Themistius (s. IV d.C.), Oratio 13.172a (I)

Autor citado: Homerus (s. VIII a.C.), Ilias 9.74-75

:Se menciona en el texto el origen de la cita? Si

;Se cita a través de una fuente intermedia también mencionada? No
;Se puede identificar por otros medios?

¢Como es la adscripcion? Correcta

Tipo de cita: Literal

Giro con el que se introduce la cita:
TavTOV d¢ Aéyel kal €téows ‘Ounoog [...]

Texto de la cita:
Kat TG TS POLANG dyabov pev kat avtoyvwpova eivat kal avtoveydv, ayadov
d¢ xal 1o metbeobat toigc Venyovpévols, 000ws yap vmeAapuPave Zrvwv O Kittevg
[SVF 1, fr. 235] BaciAmwtégay elvatl g dyxvolag v evmeiBetay. l0XLEOTEQA YO
N ayadn yvoun ynelopact Aeloot BePatovpévn [11. 10.225-226].

Movvog d' elrtep T vonjon),

AAAG Te ol PodoowV? Te VOOG, AemTr) O€ Te UNTIC:
TavTOV 0¢ AéyeLkat étéowe® “‘Ounpog mpdtepov Zrjvwvog [11. 9.74-75]

IToAA@V 0" drypopévav T meloear® 6G kev aglotnv

BovArv BovAevon).
Kal  TEOG TOUTO aVTO® TIAQEOKEVAOWEVOS PBaolevg ebxetar T Al TV
Bao\ikwtéoav evxNV [1l. 2.371-372]

Alyao’, Zev te matep kat "AOnvain kat "AmtoAAovy,

TOLOVUTOL DK O CUPOADIOVES elev "AxALwV.
oV Yap déka Alavtag aitet ovde AloundeLs’, AAA' 0VdE avTOV dékaToV DTTOAAUPBAVEL
tov AXAAEa Efapréoey avte mEOG TV alpeowv Tg TAlov, yégovta d¢ doOevn
[TVAOV, HOALS EkTapovTa v T B0UPW TS HAXNS Tag Tanoelag Tov (nmov [II. 87-
91]. dux Tl yovv, @ xonoté 'Aydapepvov, tavtnv evEAUEVOS TNV VXNV EAdOov®
avtnc! év ) ékkAnoila kat 1Eoc? tov IInAéwe 1yolaves kal maQrkKovoag Tov
nEeoPUTOL, OV MOAAamAOLY oot NUEw YevéoDat kal dvakaAovuévov oe €k TG
00YNS kal mpavovtog kat paABaooovtog; [...] wote apelvwv Noba® av 1w évi
TMEOCEXWV TRECBVTN™ 1] TOUG DEKA® ALTV.
1 tredd. : te A // 2 Bodoowv te edd., Hom. : Boacoovtat A // 3 étépwe edd. : étéow // 40 edd. : de A//5
nieloeat edd., Hom. : meloetat A // 6 avto om. Hard. // 7 Al ydo edd., Hom. : ai ydo ke A // 8 déxax pot
edd., Hom. : pot déxat A // 9 Aropndag Gas. // 10 éAaBov (v in ras. 2 litt.) A // 11 avtic A Dind. : avtov

Hard. // 12 xait mpog A Dind. : kat Hard. // 13 oBa (1] in ras.) A // 14 moeofvt (1 in ras. 2 11.) A // 15
Oéka T A

Traduccion de la cita:
Y en cuanto a esta determinacién, es bueno, por una parte, pensar y obrar

auténomamente, y, por otra, dejarse persuadir por los que nos aconsejan, pues con

razon creia Zenon de Citio [SVF 1, fr. 235] que era mas digna de un rey la docilidad que



la sagacidad. En efecto, una buena reflexion es mas firme cuando es confirmada por
mas decisiones [II. 10.225-226].

Pero si el que piensa es solo uno,

su inteligencia es menor y su ingenio débil.
También Homero dice lo mismo de distinta forma antes que Zenon [11. 9.74-25],

Cuando se rerinan muchos, déjate persuadir por el que

te dé el mejor consejo.
Y, dispuesto a esto mismo, el rey le hace a Zeus una stiplica muy digna de un rey [II.
2.371-2],

jOjald, padre Zeus, Atenea y Apolo,

tuviera yo diez consejeros semejantes entre los Aqueos!

En efecto, no pide diez Ayantes ni Diomedes, pero tampoco cree que le sea suficiente
con tener diez veces al propio Aquiles para la conquista de Troya, sino al débil anciano
de Pilos, que apenas cortd en el clamor de la batalla los arneses del caballo [II. 8.87-91].
Entonces ;por qué, buen Agamendn, tras haber hecho esta stplica, te olvidaste de ella
en la asamblea, te irritaste contra el hijo de Peleo y desobedeciste al anciano, que habias
suplicado que se te multiplicara, haciéndote salir de tu cdlera, calmandote y
apaciguandote? [...] De modo que hubieras actuado mejor si le hubieras hecho caso a
un solo anciano, en lugar de pedir diez.

Motivo de la cita:

Temistio utiliza la cita, segun el principio de autoridad, para apoyar su idea de que el
emperador debe estar dispuesto escuchar a quienes le dan buenos consejos. De lo
contrario, las consecuencias pueden ser terribles para todo el Imperio. En este caso, el
testimonio de Homero le sirve al autor para reforzar una tesis del estoico Zenon de
Citio, a la que la cita sirve a modo de ampliacion e ilustracion. Al mismo tiempo, se
destaca la idea de que el poeta se adelanta al filosofo en su sabia opinién.

Menciones paralelas en el mismo autor:
Oratio 8.109a

Menciones paralelas en autores anteriores:

1. Ps. Dionysius (ss. I/II d.C.) Ars rhetorica 8.14

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: El Arte Retorica es una obra espuria atribuida a Dionisio
de Halicarnaso, que podria datar de finales de siglo I o principios del II d.C. (Heath
M., 2003: 100-102). La obra se divide en dos partes, comprendiendo la primera del
libro I al VII y la segunda, que es la que nos ocupa, del VIII al XI (Heath M., 2003: 81).
El texto que nos interesa pertenece concretamente a la segunda, donde se habla sobre
discursos que tienen un objetivo encubierto, ademds del manifiesto, o que incluso
puede ser contrario a €l (Heath M., 2003: 81). En el siguiente pasaje se ejemplifica,
concretamente, el caso del orador que de manera encubierta hace una indicacion, bajo
el pretexto de aplazar la conversacion (Heath M., 2003: 83). Es como sigue:

0 0¢ Néotwp dde&dpevog TOv Adyov mapa tov Atourjdovg Tt motel, Oeaowpeda
Kal Twv AOywv TV TéEXVNV €EeTdowley, TEOTEQOV TNV AToTiav, &v ATMAQG 1)
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AgyOEeVOS 0 AOYOS, KATAUAOOVTES. EMALVEL eV YOO TOV ALOUTONV TV eloNUévwy,
Emawvéoag d¢ ob PnotL Tavta éxteAéoal Tov Adyov kat ToL un ékteAéoat tax Ontéa
™V NAKlav altiatat OTioxvelrtat 9¢ avTog €0etv kal mavta dieEeAevoeobat eita
HAKQX TIQOOLUIXOAMEVOS KAl E£MAVATEWVAUEVOSG AOYOLS TIVAG OALUAOTOUS WG
€0V, TOUG HEV @LAAKAG EKTEUTEL ETL TNV @LAaKNV, T d&¢ "Ayapépvovi
oLUPBOLAEVEL dAlTA TTAQAOKEVALELY TOIS YEQOLTL, KAKEL PNOLV TOAAWV Aeydvtwv
TX TP TOL ApLota Aéyovtog aiprjoecOatl tov "Ayapéuvova. tavta oVTWOL eV
ArovoL ATOTIA €0TLV. AAA" eldévat Xo1), 0Tl <6> NéoTtwe Kal avtog oxnuatiCel, kat
déxeTal eV T TAQA TOL ALOUNOOUG elpnéva, OUX 1) YV <d¢& 06> Aloundng eimev,
AN @G avT@ OovpEEQEL TEOG TOV AGYOov. O yaQ Aoundng XaollOpevos Tw
"Avapépvovt EmEmAnEev avt- O d¢ EMNVeTEV aLTOL TV TAEENOIAY, WS KaAwg
avToV Aowopnoduevov @ Ayapépvove. Tl o0V ToUTO POVAETAL MAQATKEVATAL
BovAetal Tov "Ayapépvova tketevoat tov AXIAAEa, kal dLX TOUTO ATIOdEXETAL TOV
veaviokov TV elg Tov Pacéa magonoiav. ‘dtag ov téAog tkeo pvOwV enotv, M
unv kat véog oot [11. 9.56-7] ...,

atop memvupéva Balelg

"Agyelwv PacAnag ...

AAA" &Y' éyav, wg o€lo YepalteQog eVXoUAaL elval,

é€elmw kat mavta duEopan [I1. 9.58-61].
THOEL KAl T OVOpATA: TO Yo “E€elme’ (gmep amoentov Adyov éEayopevaty ExeL

0VLOE K€ TiG ot

pnoBov atyunoet, ovde kEelwv "Ayapéuvawv [I. 9.61-2].
et MAALY €MAYEL TO OXNHA @S OX KOWOL dOYHATOS kKaOamTOpeVOS TOL
"Ayapéuvovog:

APENTwE, AOEULOTOC, AVEOTIOC E0TLV €KELVOG,

0¢ MoA€pov €oatat Erudnuiov okouodevtog [I1. 9.63-4].
elta detéag T "AYaUéUVoVL TIV OQUTV TOU AGYOL TO eV ATTOKAAVTITELY TOV AOYOV
KAl 0a@@c EAEYXELV aUTOV TAQINOLY, ATOTIEUTETAL O TOUG VEWTEQOVS, WS AV UM
aloxVLVoLTo O "AYaUEpUVV EKEVWV AKOVOVTWV EAEYXOUEVOG:

AAA'ToL VOV pev melBpeda voktt peAadv,

dopma T EoTAloopEcOa PuAaKTIQES dE EkaoTOoL

AeEAoBwV QA TAPEOV OQUKTIV TelXe0G €KTOG [I1. 9.65-7].
elta amomépag Tovg vEoug Wiav ovVodOV OGS TV TtaEENoiay adT@ pnxavatot
érupéowv [I1. 9.68-70, 74-5]-

KOVQOLOLV HEV TALT ETuTéAAopat avTaQ Emelty,

"ATQeldn, oV pEv agyer oL Yo PactAeVTeQdc €00t -

datvu datta yéQovotv: €otké ToL, OV TOL AEKEG ...

MOAA@V O' dyQopévwy T meloeat, G Kev aglotnv

BovAnv BovAevor).

"Veamos qué hace Néstor una vez que le cede la palabra Diomedes, y examinemos el
arte de sus palabras, observando en primer lugar su peculiar organizacion, si el
discurso ha sido pronunciado con sencillez. Elogia, en efecto, a Diomedes por lo que
ha dicho, pero, tras alabarlo, afirma que no ha completado todo el discurso y achaca a
su edad el que no haya terminado con todo lo que debia decirse. Comienza a hablar él
mismo, y lo refiere todo detalladamente. Después de hacer un gran preambulo y
extenderse, en la idea de que va a exponer algunas razones admirables, envia a los
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centinelas a hacer la guardia, aconseja a Agamendn preparar un banquete para los
ancianos, y afirma que alli, puesto que hablaran muchos, Agamenon escogera las
palabras del que lo haga mejor [II. 9.53-75]. Esto, asi dicho, resulta extrafio de oir. Pero
hay que entender que también el propio Néstor estd usando una figura retdrica, y
acepta lo dicho por Diomedes, no porque Diomedes haya hablado con razoén, sino
porque a €l le conviene de cara a su argumentacion. En efecto, Diomedes, queriendo
ganarse a Agamenon, lo ha reprendido. Néstor, por su parte, elogia su sinceridad,
como si hubiera hecho bien al criticar a Agamendn. Ahora bien, ;qué pretende con
esto? Quiere conseguir que Agamendn suplique a Aquiles y por eso admite la
sinceridad del joven con el rey. ‘Sin embargo, no has llegado hasta el final de tu
discurso’, dice, ‘ciertamente, eres joven... [Il. 9.56-7],

No obstante, dices cosas inspiradas

a los reyes de los argivos ....

Pero yo, puesto que me jacto de ser mds viejo que tii,

hablaré abiertamente y lo referiré todo [Il. 9.58-61].
Observa también las palabras; pues eso de “hablaré abiertamente” implica, por asi
decir, la revelacion de un argumento que no debe decirse.

Y nadie

despreciard mis palabras, ni si quiera el noble Agamendn [1l. 9.61-2].
Después recurre de nuevo a la figura retorica, atacando a Agamendn mediante una
creencia comun:

Carece de fratria, derecho y hogar aquel

que ama la horrible guerra civil [1l. 9.63-4].
Luego, una vez que ha hecho ver a Agamendn el poder de su discurso, evita dejar al
descubierto su proposito y exponérselo a las claras, y despide a los mas jovenes para
que Agamenodn no se avergiience al ser censurado mientras aquellos lo escuchan:

Venga, obedezcamos a la negra noche,

y dispongamos la cena. Y que cada uno de los guardias

se coloque a lo largo del foso excavado por el exterior del muro [II. 9.65-7].
A continuacion, una vez que ha enviado a los jovenes a su propia reunion para poder
hablar con libertad, lo envuelve con manejos, ahadiendo [II. 9.68-70, 74-5]:

Esto es lo que encargo a los muchachos; pero, después,

Atrida, toma tii el mando, pues tii eres el rey supremo.

Ofrece un banquete a los ancianos, te conviene y no es indecoroso para ti ...

Cuando se hayan reunido muchos, haz caso al que

te dé el mejor consejo.

Al autor no le interesan solamente los versos citados por Temistio, 11.9.74-5, sino todo
el parlamento de Néstor. La cita tiene una clara funciéon argumentativa, puesto que la
emplea para como ejemplo de orador que, con el pretexto de aplazar la conversacion,
dice algo de manera encubierta.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

2. Plutarchus biographus et philosophus (ss. I/Il d.C.) Quomodo adolescens poetas
audire debeat 29c-d

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: Este tratado de Plutarco pretende ser una guia para que
los estudiantes sepan aprovechar las cosas que pueden serles utiles y beneficiosas
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cuando leen a los poetas. Entre otros, les da el siguiente consejo:

EV 0 é&xer xal @povipov dux@ogav AvOOG Kal HAVTEWS TAVIIYUOLKOU N
TAQAALTIELV. O HEV Y KaAxag oV ovuvelde tov katpdv, AAA' év mAN0eL maQ' ovdev
ETOOATO KATNYOONOAL TOL BACNEWS WS TOV AOLUOV aVTOLS ETAYXYOVTOG: O O
Néotwo BovAopevog uBaArety Adyov UmeEQ TV MEOS TOV "AXIAAéa dlaAAarywv,
tva un dafaAAewy dokr tov "Ayapépvova mEOS TO0 MANO0S WG APAQTOVIA KAl
xonoapevov ooy [1. 9-70, 74-5],

datvu datta yépovov: €0tké ToL, OV TOL AELKEG.

TOAA@V O' dypopévawy T Tteloeat Og kev aploTnv

BovArv BovAevon).
Kal peta to delmvov EEamootéAAel tovg mEEoBels: ToUTo YA TV EmMavopbwolg
apoTiag, EKEVo 0 Katnyola Kal TEOTNAAKIOUOG.

"Estd bien no desatender la diferencia entre un hombre prudente y un adivino
ostentoso. En efecto, Calcante no reconoci6é el momento oportuno, sino que no le dio
importancia a acusar al rey ante la multitud de que les habia traido la peste. En
cambio, Néstor, queriendo proponer una cuestidon sobre la reconciliacién con Aquiles,
para que no pareciera que desacreditaba a Agamendn en presencia de la multitud
porque se habia equivocado y se habia dejado llevar por la ira [II. 9-70, 74-5],

Ofrece un banquete a los ancianos, te conviene y no es indecoroso para ti.

Cuando se hayan reunido muchos, haz caso al que

te dé el mejor consejo.
Y, después de la comida, envia a los legados. Esa, en efecto, era la forma de corregir el
error, mientras que aquello, acusacion y ultraje."

Plutarco desaprueba la manera de actuar de Calcante, acusando en publico a
Agamenodn y ultrajandolo, pero aprueba la de Néstor, quien le demuestra su
equivocacion con mas prudencia y ante un grupo reducido de personas. Cita los
versos, por tanto, como ejemplo, para mostrar a los estudiantes a los que va dirigido el
tratado que las correcciones han de hacerse con sensatez y en privado.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

3. Plutarchus biographus et philosophus (ss. I/II d.C.) Quaestiones convivales 714a-b

SEMEJANZAS Y DIFERENCIAS: En esta obra Plutarco plantea diferentes temas y
conversaciones que pueden surgir en un banquete. En la cuestién novena del libro
séptimo, Glaucias trata de convencer a los demas de que hablar de politica mientras se
bebe vino era una costumbre tan griega como persa. El pasaje que nos interesa es
como sigue:

ITeot wv €peAdov ékkAnoudlery "AOnvaiot Adyog NV maQa TO delmvoV, E0TLWVTOG
Nuag Nikootpdtov: katl tivog eimtdvtog wg ‘Tlepotkov mEAYHA TIOWOVHEY, @ AVOQEG,
BovAevopevol ta' otvov,” ‘Tl paAAov” €pn 0 TAavkiag voAaPav ‘<f> ‘EAANVKOV;
"EAANV pev yap 1v 0 eimwv [Lyr.Anon., Supp.Hell. 1145]

“YyaaoTQog Ao TAeing BovAn kat untTig apeivwv’
“EAANveg 0¢ ovv "Avyapépvovt Toolav €moAtdgkovy, 0ig PayoLoL Kat movov ‘O
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Yéowv maumowtov Veaivewy fjoxeto punTwv’ [I. 9.93], ¢’ avto TovTo NG KANOEWS
[kat] tov aplotwv elonynTc T PacAel yevopevog: “datvu datta yéooval [I1. 9.70],
‘mMoAA@V’ ydo ToL, @nolv, ‘ayoopévwv Tt meloear, O¢ kev aplotnv POLATV
povAevon’ [II. 9.74-5].

"Mientras Nicostrato nos agasajaba, la conversacion durante la comida trataba sobre
los asuntos que iban a debatir los atenienses en la asamblea. Y al decir uno: ‘Seguimos
un modo de obrar persa, sefiores, al deliberar durante el vino’. Glaucias, objetando,
afirmé: “;Por qué lo es mas que griego? Pues fue un griego el que dijo [Lyr.Anon.,
Supp.Hell. 1145]:
Con el estomago lleno el consejo y el proyecto son mejores.

Y los griegos asediaron Troya con Agamenon, entre quienes, mientras comian y
bebian, el anciano comenzé antes que todos a trazar un plan [Il. 9.93], puesto que para esto
mismo habia instigado al rey a invitar a los jefes. En efecto, dijo: Ofrece un banquete a
los ancianos, cuando se hayan reunido muchos [1l. 9.70], haz caso al que te dé el mejor consejo
[1I. 9.74-5]."

Glaucias cita los versos de forma literal para demostrar a sus compafieros de banquete
que la costumbre de deliberar sobre politica mientras se esta bebiendo es tan griega
como persa.

RELACION CON EL AUTOR: Ambos leen directamente al original.

Comentario:

Entre los afios 376/77 d.C. Temistio realiza su segunda visita a Roma (al menos la
segunda de las que se tiene constancia). Alli pronuncia ante el senado romano el
discurso XIII, el Unico panegirico que nuestro autor le dedica al emperador de
Occidente, Graciano. Valente le habria encargado a Temistio esta tarea (13.168c), no
solo para celebrar el adventus o entrada triunfal de Graciano en Roma, sino, con mas
probabilidad, para normalizar las relaciones entre el emperador y el senado romano,
infundiendo una imagen positiva de Graciano.

A lo largo del discurso, alaba la prudencia y el buen juicio que demuestra el emperador
a pesar de su juventud. En el pasaje que nos ocupa explica que, a un soberano, no solo
le conviene ser capaz de actuar de forma auténoma, sino también debe estar dispuesto
a escuchar a los buenos consejeros y mostrarse ddcil ante sus advertencias, pues actuar
en contra de estos principios podria acarrear funestas consecuencias tanto para él
mismo como para quienes se encuentran bajo su mando. En el fondo, parece evidente
que lo que busca Temistio es ganarse la confianza y la predisposicion del emperador,
para que sus palabras y su visita a Roma no sean en vano. Para apoyar su tesis utiliza
una serie de ejemplos homeéricos, entre los que se encuentra la cita literal de II. 9.74-5,
que pertenecen al pasaje en el que el anciano le aconseja a Agamendn que prepare un
banquete con la idea de aconsejarle después él mismo ante los principes de los aqueos
que aplaque la ira de Aquiles con presentes. En este caso, el testimonio de Homero le
sirve al autor para reforzar una tesis del estoico Zendn de Citio, a la que la cita sirve a
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modo de ampliacion e ilustracion. Al mismo tiempo, se destaca la idea de que el poeta
se adelanta al fildsofo en su sabia opinién. La cita, por tanto, cumple una funcién
argumentativa.

En Or. 8.109a, discurso pronunciado con motivo de los cinco afios de reina de Valente y
Valentiano, Temistio recurre de nuevo a la cita de ambos versos para apoyar
exactamente la misma idea que en el pasaje que nos ocupa. En el apartado de
menciones paralelas, hemos visto que tanto Pseudo Dionisio como Plutarco coinciden
con Temistio en citar literalmente y en emplear la cita para argumentar una tesis
propia. Ninguno de los dos, sin embargo, recurre a ella para defender la idea de que el
emperador ha de ser docil a quienes le ofrecen buenos consejos, de forma que Temistio,
en este sentido, es original. Los versos también son citados en comentarios de los
poemas (Sch.Hom., [T] B 372 p. 264, [b(BCE®E*T] I 74-5 p. 415 Erbse; Eust., ad Il
2.736.25-6, 54-55, 738.14; ad Od. 1.1667.31) que no han sido analizados porque no
aportan informacion relevante para nuestro estudio.

Por lo que se refiere a las variantes textuales, el manuscrito A de Temistio, inico
testimonio del discurso XIII, no coincide exactamente con la version ofrecida por la
vulgata homérica. En esta, en efecto, leemos:

TOAAWV O' dyQopévwy T Tteloeat Og kKev AQloTNV

BovAnv BovAevoT)-
La primera divergencia la encontramos en la particula o', que aparece sin la elisién de
la vocal en A. Se trata, sin duda, de una variante introducida por error, ya que, aparte
de que la elision es obligatoria, sin ella el hexametro no da buena medida, y, por tanto,
estamos de acuerdo con la correccion de los editores.

Detectamos, por otro lado, que la variante meioetat por meioeat, ofrecida por A, es
también un error de lectura, puesto que esta palabra forma parte de la orden, o mas
bien del consejo, que le da Néstor a Agamendn, y no tiene cabida, por tanto, una
tercera persona. Todo apunta a que algin copista, sin pararse a reflexionar sobre el
sentido de la frase, pensé que en su modelo se habia omitido por error la -t- de la
desinencia -ta, y procedio, en consecuencia, a escribirla, con lo que en realidad estaba
cometiendo un error. Ademads, en Or. 8.109a, los tres manuscritos que transmiten el
discurso (A, W, y la copia de este ultimo, u) coinciden en testimoniar la forma metoeat
cuando citan este mismo verso. En definitiva, consideramos que todas las variantes
son frutos de errores atribuibles a la transmision manuscrita del discurso, y no a
Temistio.

Conclusiones:

La cita no es relevante para el establecimiento del texto de los poemas homéricos. Las
variantes textuales se deben a errores introducidos durante la transmisién manuscrita
y no pueden, por tanto, ser achacados al propio Temistio. Mas interesante resulta ver
como el autor se sirve de los poemas y de la autoridad de Homero para apoyar una
tesis, en este caso, reforzando la de un filésofo (el estoico Zenon), del que Homero se
presenta como precursor en lo que a la idea en cuestion se refiere.
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